Helmut Walther (NUrnberg)
Metaphysik und Evolution

» Wenn wir unser wahres Ziel nicht fir immer auf-
geben wollen, dann dirfte es nur den einen Aus-
weg aus dem Dilemma geben: dass einige von uns
sich an die Zusammenschau von Tatsachen und
Theorien wagen, auch wenn ihr Wissen teilweise
aus zweiter Hand stammt und unvollstandig ist —
und sie Gefahr laufen, sich l&cherlich zu machen.”

|. Der Zusammenhang beider Begriffe?
Zunéchst erscheint es vielleicht verwun-
derlich, zwel auf den ersten Blick so in-
kommensurable Begriffe wie Metaphysik
(also eine abstrakte Theorie) und Evoluti-
on (natUrliche Tatsachen) derart neben-
einander gestellt zu sehen, gar mit einem
»und” verbunden, nicht einmal wenigstens
durchein,oder* getrennt! Was kann denn
die Idee Gottes bzw. des ,, Wahren, Gu-
ten und Schoénen* mit den Schnabelfor-
men der Darwin-Finken gemein haben?
Dualisten aller Coleur vom Platonismus
bis zum Intelligent Design stréuben sich
danatirlich die Haare—nebenbel gesagt:
auch dies ein Zeichen des evolutionéaren
Erbes, das sich auch an Hund, Katz* und
Mausgut beobachten |&s<t ... Jedenfalskon-
nen so hehre Phdnomene wie der mensch-
liche Geist und die gottliche Seele—aso
der ureigene Tummelplatz der M etaphy-
sik — nach deren Meinung nicht einfach
der Natur entspringen; verdankt sich die-
se Seele doch dem Eingriff einer allméach-
tigen Gottheit bei der Entstehung jedes
einzelnen Menschen!

Esist die Metaphysik, die seit ihrem glo-
balen Aufkommen in der von Jaspers so
bezeichneten ,, Achsenzeit* (ca. 800-500
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Erwin Schrodinger?

vuZ) dieWedtinzwei Reicheteilt, unddie-
seTeilung sind wir seither noch nicht wie-
der losgeworden, obwohl inzwischendie
Naturwissenschaften ein grandioses Bild
von der Evolution und Einheit des Kos-
mos aufzeigen von den kleinsten Teilchen
bis hin zu den grofdten Galaxien und den
hochsten L ebensformen. DieWirkung der
Theorie Darwins, dessen 200. Geburts-
tag am 15. Februar 2009 ein Sonderheft
von Aufklarung & Kritik gewidmet war,
ist bis heute unabgeschl ossen und hat das
WEeltbild revolutioniert und dynamisiert:
Siehat sich nach einem Bild unseres Mit-
herausgebers Prof. Wuketitszu einer ,, Uni-
versalsaure” entwickelt, diesich praktisch
durch jeden traditionellen Begriff frisst.
Und diesgilt damit nattirlich auch fir den
Begriff der Metaphysik.

Die Unterscheidung und Bewertung die-
ser beiden sich zunéchst fremdartig ge-
gentiberstehenden Begriffe hat starke Kon-
sequenzen: Denn Religiose wirden den
Begriff Metaphysik tber denjenigen der
Evolution stellen—ihrem Glauben gemal3
ist es ja der Schopfergott, der Welt und
L eben erschaffen und ihnen Sinnund Ziel
vorgegeben hat, und so erkléren sie die
von den christlichen Religionentellweise

119



zugegebene Evolution zu eéinem von Gott
selbst gewahlten Weg im Schopfungsgang.
Hingegen ist fur eine wissenschaftliche
Weltauffassung die M etaphysik Folgeund
Ergebnis der Evolution — und doch ist
dieEvolutionstheoriegleichzeitig selbstin
gewisser Weise metaphysischer Natur: Je-
de menschliche Erkenntnisist und bleibt
insofern hypothetischer (und eben damit
metaphysischer) Natur, alswir nicht wis-
sen kénnen, ob siein jeder Hinsicht und
»absolut® wahr ist. Radikale Konstrukti-
visten Uibertreiben dieseA porieder mensch-
lichen Erkenntnisdann dahin, dasssieeine
geistunabhangige Wirklichkeit fir nicht
existent halten, fir semithin letztlich die
gesamte Weltsicht des Menschen ein-
schliefdlich der Naturwissenschaften me-
taphysischer Natur ist, dieniemit der rea-
len Wirklichkeit in Ubereinstimmung zu
bringen sai.

Naturwissenschaftler andererseits rekla-
mieren gerne doch die Wahrheitserkennt-
nisfur sich, so etwaProf. Dr. Ulrich Kut-
scherabeziiglich der Evolution: ,,Der Be-
griff Theorie hat in der Umgangssprache
und in den Naturwissenschaften eine un-
terschiedliche Bedeutung. In der Biologie
erkl&ren Theorien belegte Tatsachen. So er-
klart z.B. das Theoriensystem Evol utions-
biologie verschiedene Teilaspekte der Ver-
anderung der Organismen, wobel es salbst-
verstandlich immer offene Teilfragen ge-
ben wird. Evolutionist eine Tatsache und
keine Theorie.** Nunist Evolution sicher-
lich eine Tatsache, der sich niemand zu
verschlief3en vermag, nicht einma der Papst
— aber welche Schlisse daraus zu ziehen
sind, wie und wodurch diese Entwicklung
zustande kommt, ist natirlich eine ganz
andere Frage.
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Wie |6sen wir nun dieses Problem, was
Metaphysik denn sel, und wie sich die
beiden Begriffe wechsel seitig zueinander
verhalten? Am besten wird es sein, darauf
zu schauen, wiesich die Dinge entwickelt
haben, wie schon jener Philosoph sagte,
der am Anfang der Metaphysik steht, und
der auch mit dieser Denkwelse, auf Ana-
ximander aufbauend, erste Gedanken zur
Einteilung der Lebewesen entwickelte,
namlich Aristoteles. Denn auch die Meta-
physikist nicht vom Himmel gefallen, son-
dern sieentstand — ganz parallel wie etwa
die Evolutionstheorie—als Interpretation
von empirischen Beobachtungen, sie ist
Folge einer neuen Selbsterkenntnis des
Menschen, der sich im Gefolge der be-
reits angesprochenen , Achsenzeit”, also
etwa 800-500 vuZ, alsvernunftig erkennt
und auf der Suche nach seinem Wesen
und dem Wesen der Welt ist. Und diese
neue Sicht auf dieWelt findet etwagleich-
zeitigim genannten Zeitraumin allen gro-
[3en Kulturen statt, so etwaauch in China
und Indien —ein starkes Indiz dafUr, dass
wir eshier mit eilnem wirklich epochema-
chenden Schritt in der epigenetisch-kul-
turellen Koevol ution desMenschen zu tun
haben.

Diese Epigenese ist derzeit das heil3este
Eisen in der Evolutionsforschung und
meint soviel, dass Einwirkungen von au-
[3en, etwadurch die Nahrung, aber sicher-
lich auch andere Umwelteinfllsse, was
z.B. fur den Auf- und Ausbau der Gehirn-
funktionen von Bedeutung i<, auf dieWir-
kungsweise der Steuergeneinder DNA in
denZdlen Einflussnehmenund dieseveran-
dern konnen. Das wiederum bedeutet, dass
die DNA des|ndividuumsdiesesnicht un-
widerruflich festlegt, sondern selbst wie-
derum gegentiber Umwelteinfllssen an-
passungsfahig ist. Neueste epigenetische
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Forschungen zeigen gar, dass wohl La
marck und Darwin selbst recht hatten, als
sieeine Vererbbarkeit erworbener Eigen-
schaften annahmen, was bislang von der
modernen Forschung vehement abgel ehnt
wurde.* (Meine personliche Vermutung
dazu: Diese Weitergabe von epigenetisch
entstandenen Merkmalen sollteallein Uber
die Mutter erfolgen: Der sich entwickeln-
de Embryo kann eigentlich nur vom Ver-
sorgungssystem der Mutter, von dem er
vollstandig abhéngig ist, bei der Auspra
gung der jeweilsentsprechenden Merkma:
le ebenfalls epigenetisch beeinflusst wer-
den, well diese EinflUsse desmutterlichen
Versorgungssystems eben auch direkt auf
den Embryo einwirken und so dessen
Steuergene beim Aktivieren der DNA-
Abschnitte entsprechend manipulieren.®)

II. Der Evolutionsgedanke (seit Anaxi-
mander, Milet ca. 610-546 vuZ, und
Aristoteles, Stagira 384-322 vuZ)
Nicht zufallig entstehen erste Uberlegun-
gen in Richtung Evolution zugleich mit
metaphysi schen Uberlegungen —beide ver-
danken sich der neuen strukturellen Sicht-
weise auf die Welt, die Einzel phanomene
werden in der ,, Wesensschau“ der Dinge
nunmehr vergleichend aufeinander bezo-
gen, ihre Gleichheit bzw. Ahnlichkeit re-
flektiert, ein erster Ubergang vom stati-
schen zum dynamischen Denken findet
statt (Heraklit, Ephesos ca. 500: ,alles
fliefd"; ,der Kriegist der Vater aler Din-
ge’ —wassoviel hell3t wie: Alle seienden
Dinge entwickeln sich aus der Entgegen-
setzung, waswiederum zur Dialektik von
Platon bis Hegel fhrt, aber ebenso auch
zum Gedanken der Auslese bei Darwin).
Anaximander vermutet nach verschiede-
nen antiken Autoren bereits die Herkunft
des L ebens aus dem Wasser und die Ab-
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stammung auch des Menschen von den
Fischen, und er verfasst die erste schrift-
liche Abhandlung Uber die Natur. Inwie-
weit 200 Jahre spéter Aristoteles selbst
einem evolutionaren Denken zugeordnet
werden kann, ist strittig; jedenfallslief3er
viele Beobachtungen tber natlrliche Phé:
nomene sammeln und klassifizierte diese.
, Entwicklungsméldig” dachte er insoweit,
aser alen Lebewesen ene, Entelechie”,
modern gesprochen eine,, Teleologie” zu-
schrieb, dass sich aus einem Samen oder
einem Ei (als, Formursache®) eine ganz
bestimmte Pflanze bzw. ein ganz bestimm-
tes L ebewesen entwickleim Rahmen sai-
nes egenen Zweckes—wir Modernen ken-
nen diese, Formursache”: esist dieDNA.
Arigtoteles’ Verdienst ist es insbesondere,
dass er versuchte, alle damals bekannten
Tiere einschliefdich des Menschen unter
Berticks chtigung der verwandtschaftlichen
BeziehungenergmasinennatirlichesSys-
tem zu bringen. Ihm standen noch keine
adaquaten Hilfsmittel zur Bestimmung der
verschiedenen Tierarten zur Verfiigung und
S0 musste er entsprechende Ordnungskri-
terien und elne adéquate Terminologie erst
finden. Dabei handelte er bereits nach heu-
te noch allgemein gultigen Prinzipien der
Wissenschaft, namlich Gleichartiges an-
hand Ubereinstimmender Merkmaezu ver-
einen und Verschiedenartiges aufgrund
der entdeckten Unterschiede zu trennen.
Das aber ist genau die Verfahrensweise
der Vernunft®, wie wir noch ndher sehen
werden.

Diemoderne Form der Evol utionsforschung
beginnt insbesondere mit Lamarck’ und
Darwin (1809-1882); fur ersteren steht die
Vererbbarkeit von Verénderungen des Or-
ganismusim Vordergrund, welche Veran-
derungen durch Umwelteinflisse und Ge-
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brauch oder Nichtgebrauch von Organen
eintreten sollen (erstereswird gerade nach-
gewiesen, wahrend der individuelle Ge-
brauch sicher keine Rolle spielt). Auch
Darwin selbst geht durchaus von der Ver-
erbbarkeit individuell erworbener Eigen-
schaften im ersten Sinne aus, alerdings
stehen fur ihn deutlich zwei anpassende
Phanomene im Vordergrund: Zun&chst
geht er von einem erheblichen Uberschuss
bei der Nachkommenschaft aller Pflanzen
und L ebewesen aus, welche niemalsganz
gleichartig ausfalle, sondernin sich vari-
iere — modern gesprochen bewirken ge-
netische Mutationen kleine Veranderungen
in den Lebewesen, die nun entweder durch
die nattirliche Umwelt bzw. durch die se-
xuelleAudeseverstarkt werden, indemdie
besser an die Umwelt angepassten bzw.
bei der Zeugung von Nachkommenschaft
bevorzugten Individuen Uberleben und
sich fortpflanzen, wahrend die benachtei-
ligten Individuen sich nicht durchsetzen
konnen.

Auf diesem Weg der Evolution wurden
allebisherigen Lebewesen einschliefdlich
des Menschen und seiner Ratio hervor-
gebracht, und dieser Weg ist nattrlich kel -
neswegs abgeschl ossen, auf allen Ebenen
geht diese Evolution stets weiter, wenn
auch nicht unbedingt as , Fortschritt* —
Evolutionist vollig ungerichtet. Dasssich
dabei alerdings quasi als Nebenprodukt
dennoch so etwaswieeine, steigernde In-
formationsverarbeitung” — von der DNA
selbst bis hin zum menschlichen Geist
» herausgemendelt hat, lasst sich kaum
bestreiten, und hangt wohl vor allem mit
dem Selektionsmechanismus der glnsti-
geren Umweltanpassung zusammen: Je
besser Umweltsignal e aufgenommen und
reflektiert werden kdnnen, desto besser
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ist ein Individuum an diese Umwelt , an-
gepasst”, da es gegeniber Individuen im
Vorteil ist, die nicht Uber eine solche F&
higkeit des aktiven Reagierensauf dieUm-
welt verfiigen. Und die sexuelle Selektion
kann Uberhaupt erst dort ansetzen, wo
durch die natiirliche Auslese bereits sol-
che Sinnes- und Empfindungsorgane aus-
gebildet sind, die eineintersexuelle Kom-
munikation erst ermdglichen und dannih-
rersaits zu neuen Variationen flhren. Eben-
s0 sind es erst diese sinnlich-neuronalen
Fahigkeiten der Informationsverarbeitung
von Insekten und V6geln, die wieder di-
rekt als Evolutionsfaktor auf die Pflanzen-
welt zurlickwirken und dort den ganzen
Reichtum an Bliten und Farben hervor-
bringen.

1. Metaphysik als Teil der Evolution
Nehmenwir also zuerst den Begriff ,Me-
taphysik* und schlagen wie einst Nietz-
scheinder ,, Gotzendammerung” mit dem
Hammer zu® — und schwupps, zerféllt er
unsinzwei Telle: Inein ,Metd’ undindie
» Physik®. Und schon habenwir einen ers-
ten Zugang zu dem Gemeinten, denn of-
fenbar will uns der Begriff etwas sagen
Uber Dinge, die , Jenseits’ der , Physik®
liegen, die also nicht physischer Natur
sind, sprich, diewir weder anfassen noch
sehen noch hdren konnen. (Das gibt uns
schonmal einen kleinen Hinweisauf die-
jenigen, diebehaupten, ,, Stimmen® zu ho-
ren, die wir anderen nicht wahrnehmen
konnen. Um ein Wort unseres verehrten
AltkanzlersHelmut Schmidt abzuwandeln:
Wer Stimmen hort, sollte sich in die Psy-
chiatrie begeben statt eine Religion zu
grinden — denken Sie etwa an Paulus.)

Nun, schauen wir weiter auf unser Ergeb-
nis, dassichin zwei Teile zerlegt hat, und
damit sind wir bel der heute gangigen Be-
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griffsbestimmung von Metaphysik: Wir
unterscheiden zunéchst einmal die Onto-
logie (also,,Lehrevom Sein®); damit sind
jene abstrakten Wesensbegriffe gemeint,
dieunsere Vernunft alsAllgemeinbegriffe
aus den Dingen des Verstandes heraus-
abstrahiert und dann fir sich auf der rein
geistigen Ebenereflektiert. Ein einfaches,
aber wohl sehr bedeutsames funktionel -
lesBeispiel sind etwadie Zahlen®, mit de-
nen wir rechnen und daraus mathemati-
sche , Gesetze" bilden. Auch ale Logik
gehdrt hierher.

Den zweiten Bestandteil der hergebrach-
ten Metaphysik bilden die,, grof3en Sinn-
fragen* der Menschheit; Aristoteles etwa
fragt hier nach dem,, hdchsten Seienden”,
also nach ,, Gott*, und so fallen darunter
mithin alle Religionen, aber auch etwaalle
Existenzphilosophie und sonstige Geist-
und Seins-Spekulationen, etwa Hegel,
Schopenhauer und Heidegger. Esist na-
heliegend, dass hier unterschieden werden
muss, namlich zwischenrichtiger und fal-
scher Metaphysik. Denn natlrlich ist es
durchauserlaubt und richtig, Uber diegro-
[3en Sinnfragen nachzudenken, diese aber
mit Annahmen zu verbinden, wieesalles
religiése Denken tut, die sich mit nichts
Seiendem vereinen lassen, fuhrt notwen-
dig zu falscher Metaphysik. Darauf kom-
me ich spéter zurtck.

Diese beiden verschiedenen M 6glichkel -
ten von M etaphysik begegnen uns bereits
in ihrem eigentlichen Entstehungszeit-
punkt, mit Platon z.B. im Hohlengleich-
nis®, und mit Aristoteles und dessen em-
pirischer Untersuchung der nattrlichen
Phanomene. Beiden gemeinsam ist, dass
sie die Bedeutung des Seins hoher schét-
zen as die des Seienden. Die fllchtigen
Erscheinungen halten siefur wertloser a's
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deren eigentliches Sein, ihr Wesen, ihre
,»ldee® —und dies gilt nicht nur fir diese
griechische Auffassung, sondern begeg-
net ganz genauso etwa im Taoismus wie
im Buddhismus, inwelchem alles diessai-
tige Seiende als blof3er Schein so sehr ab-
gewertet wird, dassvon Buddhaalleindie
WAdtflucht insNirwanahochgeschétzt wird.

Warum ist das so? Nun, dazu miissen wir
eine Theorieaufstellen, wie der menschli-
che Geist zu solchen Funden bzw. Erfin-
dungen gelangt, die gegentiber dem Vor-
bestand des Wissens von so umwerfender
Natur waren, dassman jedenfa lsimAbend-
land damit eine ,, Zeitenwende” verband,
und das sicherlich mit einigem Recht, wie
sich herausstellen wird.

Esist inzwischen allgemein bekannt, dass
alle Gehirnbereiche miteinander vernetzt
sind und erst in diesem Zusammenspiel
das enige bewirken, waswir Bewusstsein
nennen; dies geschieht natdrlich (sic) in
einer bestimmten Reihenfolge, vor alem
inderjenigen, wiediese Bereiche nachein-
ander entstanden sind; und zweitens ist
der letztentstandene Teil, der Neokortex,
fUr uns der wichtigste, denn erst mit ihm
taucht das menschliche Bewusstsein auf.
Es kommt also darauf an zu versuchen,
die Leistung der verschiedenen Vermogen
zu differenzieren und ein Modell zu ent-
werfen, wie diese einzelnen Bereiche zu-
sammenwirken konnten, damit wir schlief3-
lich hier und heute dartiber nachdenken
und kommunizieren kdnnen, wiedieseben
nur Menschen moglichist.

Dienachfolgende Darstellung versuchtin
komplexer Weise, den funktionellen Auf-
bau des menschlichen Geistes — also in
seiner Ontogenese wieauch in der Phylo-
genese nacheinander und ineinander ent-
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standen—und diejeweiligen spezifischen
L eistungen sowie die damit verbundenen
kulturellen Epochen zu verbinden.

Sie sehen die verschiedenen Vermogen
des Menschen und der vor ihm liegenden
L ebewesen, aus denen der Mensch schliel3-
lich hervorging, einersaits phylogenetisch,
andererseitsontogenetisch und funktionel|
Ubereinander geschichtet: vom Instinkt
Uber die Emotio (das limbische System
der Empfindung) zum Verstand bis zur
Vernunft. Die Trennung dieser beiden letz-
ten Vermdgen wird Ihnen (hoffentlich)
noch klar werden, denn auf dieser basiert
insbesonderedie hier versuchte Erklarung
der Metaphysik.

Zweck all dieser Vermogen ist die Infor-
mationsverarbeitung von Signalen, dievon
den Sinnen bzw. vom Korper herstammen
und bestimmte Aktions- bzw. Reaktions-
wel sen ermdglichen sollen. Nach heutigem
Verstandnisist fur diese Signalvermittlung
der Thalamusvon zentraler Bedeutung™,
Uber den alle Signalelaufen. Signale ma-
chen nur Sinn, wenn siemit genetisch oder
sensorisch gewonnenen Gedéachtnisinhal -
ten abgeglichen werden kénnen. Insofern
sind den Sinneszentren aufeinander auf-
bauend entsprechende Gedéchtnisberei-
chezugeordnet (daher dennauch dieenor-
me Groldenzunahme des menschlichen
Neokortex). Diese Gedéachtnisbereiche
sind wiederum sowohl parallel as auch
sequentiell und rickgekoppelt einander
zugeordnet. Zentral dabei ist die Emotio,
das mit Empfindung bewertende Limbi-
sche System®? — denn jede Gedéchtnis-
abspeicherung wird von diesem ,, Empfin-
dungspotentiometer® mit einer entspre-
chenden positiven oder negativen Bewer-
tung verbunden, undje stérker die Bewer-
tung ausfallt, desto leichter ist auch die
Wiederaufrufbarkeit. Bewertet werdenvon
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der Emotio zunéchst die einzelsinnlichen
Signale, die sich so auf die Eigenschaf-
ten der Aul¥endinge beziehen. Kénnen die-
se Bewertungen reflektiert werden, soist
im entsprechenden Individuum Empfin-
dungsbewusstsein vorhanden, wie es | h-
nen etwa ,,bei Hund und Katz'* begeg-
net. Die eigentliche neue Genialitét der
Emotio (Limbisches System) liegt alsoin
der individuellen Auswertung der Emp-
findungen, erst damit erhebt sich dasLe-
ben Uber den ,, Automatenstatus*, indem
Uber den Abgriff der Neurotransmitter und
deren Reflexion dieindividuellen Eigen-
empfindungen die Aktionen und Reaktio-
nen der L ebewesen steuern.

Uber den homo habilis und erectus er-
wirbt eine bestimmte Primatenart ein zu-
nehmendes Gehirnvolumen bishin zur bis
heute letztlich unbegriffenen , kulturellen
Explosion* etwa 50.000 Jahre vuZ — si-
cherlich wirken hier verschiedene Fakto-
ren genetisch und vor allem auch epigene-
tischineinander: das Sich-Aufrichtenund
damit das Freiwerden der Hande, deren
immens zunehmende Funktionen einen
stets anwachsenden Steuerungs- und Ab-
bildungsbereichim Gehirn verlangen; der
damit ,,Hand in Hand gehende® (sic) Ge-
brauch von Werkzeugen; die zunehmen-
de Kommunikation innerhalb der Grup-
pen zwecks Tradition dieser Techniken
und der Koordination von Verhaltenswei -
sen, was letztlich zur Verselbsténdigung
der vormalstierischen Lautaul3erungen als
Sprache und damit zum Verstand des
Menschen fihrt.

Wasnunist Verstand? Die Dingein unse-
rem menschlichen Sinnekrigtaliserensich
erst herausaseine vertikal-integrierende
Eigenleistung des Verstandes: in der Ver-
bindung der ver schiedenen Eigenschaften
der unterschiedlichen Sinnesergebnissezu
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elnemWirkungstrager. Diese Zusammen-
fassung wird mit einem eigenen Begriff
belegt, in einem eigenen Gehirnbereich
représentiert und vom Verstand im Zu-
sammenwirken mit der Emotio bewertet.
Grammatik ist das Zueinanderstellen der
Begriffeund damit die Beméchtigung von
Welt mittels Sprache alsVerstand. Um es
im Bild zu sagen: Worte sind die Fackeln,
in deren Licht unserst die Dinge erschei-
nen.

An dieser Nahtstelle tritt auch dasgenige
hervor, wasder Menschassein,, Ich* be-
zeichnet: Die Fahigkeit des Verstandes,
DingeasWirkungstréger zuidentifizieren,
flhrt per se ipsum dazu, auch sich selbst,
die eigene Person alsWirkungstrager und
Handlungsmittel punkt zu erkennen und
unter einem elgenen Begriff zusammenzu-
fassen: das ,,Ich* as Trager und ,,Inha
ber* der Selbstwahrnehmung einschlief3-
lich des Flhlens wie der Datenspeiche-
rungen des Verstandes. Diesen Typ des
homo sapiens sehen wir von den frihes-
ten Zeugnissen seiner Kultur an, also etwa
um 50.000 vuZ, bis einschliefdlich zur
agyptischen Kultur seinen Verstand aus-
differenzieren, bisetwaum 800 vuZ in der
schon angesprochenen ,, Achsenzeit* die
ersten Anzeichen der Vernunft des Men-
schen global erscheinen, in Griechenland
konkret mit den Vorsokratikern von Thales
bis zu den Sophisten—welcheletztere des-
halb auch zu Recht als die , ersten Auf-
klarer bezeichnet werden.

Dieses Erscheinen der Vernunft in der Welt
|&sst sich verstehen als Reflexion der Ver-
standesdaten, begunstigt durch die Kreu-
zung der alten Hochkulturen. Die abend-
landische Kultur und Kunst as eine Kul-
tur der Vernunft beginnt mit der Einwan-
derung der griechischen Stdmme und de-
ren Niederlassung in Vorderasien. Von
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dort aus, im strategi sch wichtigen Einzugs-
gebiet fur die jeweils herrschende Grol3-
macht sitzend, machten jene notwendig
Bekanntschaft mit all den vor ihnen selbst
liegenden Kulturen — der lydischen, ba-
bylonischen und persischen wie auch der
phonizischen, kretischen und &gy ptischen.
So entstehen zunéchst in Kleinasien Uber-
greifend auf dasalte Hellas nicht zuféllig
die Philosophie und die ,, neue Kunst*
gleichzeitig: Dieeigenstandige Rezeption
der Verstandesdaten in Wechselwirkung
mit der Kreuzung aller Kenntnisseder Zeit
erlaubt den entscheidenden Schritt zur
Vernunft, von der Beobachtung des Ty-
pischen auf das darunter liegende We-
sentliche zu schlief3en. So suchen die Vor-
sokratiker nach der Einen Ursache alles
Bestehenden, daswechselnd mit den vier
Elementen L uft, Feuer, Wasser oder Erde
identifiziert wird. Und in der Kunst wird
erkannt, dass eine bestimmte auliere Ei-
genschaft, ein besonderes Merkmal, auf
eine besondere und wesentliche Aufgabe
zurtickzufUhrenist, und dass diese beson-
dere Wesensart in ihrer Funktion und Ge-
staltung in sich selbst unterschiedlich aus-
gestattet sein kann, sowie, dassnicht jede
Ausstattung e ner wesentlichen Anlagefur
diedamit zu erflllendeAufgabe gleich gut
geeignet sai. Denndiesich erdffnende Ver-
nunft vermag nicht nur, wie der Verstand,
dasAulien direkt zu erfassen und entlang
an dessen Typischem zu begreifen, son-
dern auf dem sich vertikal zum Verstand
offnenden Bewussteinsspiegel der Ver-
nunft kdnnen die wesentlichen Eigen-
schaften der Dingeisoliert und verglichen
werden. Das bedeutet gleichzeitig, dass
die Individualitét zur Idealitét gesteigert
wird: Die Abstraktionsfahigkeit sondert
alles Zufdlige ab und konzentriert sich
bewusst und im Gegensatz zur unbewuss-
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ten Abstraktion von Sinnesorganen und
Verstand auf das Wesentliche, dasAllge-
mein-Gultige, und dies fuhrt ideenge-
schichtlich tber die Diaektik zur Ethik —
und so entsteht in Griechenland, Chinaund
Indien diePhilosophieauf jeeigeneWeie.

Was ist mithin Metaphysik? M etaphysik
ist, wenn die Vernunft in ihrer Rezeption
und Reflexion in das Seiende ,, Wesentli-
ches' eintragt, alsodie,, Ideen” und ,, ewi-
gen Formen“, diesiein der von der Wahr-
nehmung desVerstandesisolierten Muster-
erkennung als,, Wesen“ der DingeinsUn-
verborgene der Vernunft erhebt. Daher
hei (3 Wahrheit griechisch a-letheia; andie-
ser Wortbildung ist zu beachten, dass der
GriechedieWesens-Wahrheit der Vernunft
nicht als eine reflektierende Abstraktion
erfahrt, sondern dsrezipierendeAufhebung
der Verborgenheit des ,,wahren Seins’,
identisch mit dem ,, Wiedererinnern® Pla-
tons und der Stufenleiter der Erkenntnis
im ,,Hohlengleichnis* und im ,, Symposi-
on“. Die so gewonnenen Wesensbestéande
konditioniert sich die Vernunft unter eige-
nem Begriff zu, und 1&dt damit das sinn-
lich gebundene Dasein des Verstandesin
der Erhebung zum wesentlichen Sein der
Vernunft ethisch, ideell und in neuer Reli-
giositdt mit eigener Intensitét auf. Diese
Aufladungist zu untertellen:
1.inrichtigequditative BezugserhGhungen
durch die Vernunft in der Kommunikati-
on des Seienden, wenn sie unter Rick-
bezug auf die Daten des Verstandes die
Wesensbegriffe auf deckt.

2. in phantastische I dealisierungen, sei es
in Richtung auf Religion, sai esin Rich-
tung auf ,, Geist*, wenn sich die Vernunft
ohne Grundlagein den Daten desVerstan-
des in haltlosen Spekulationen verliert.
Dazu spéter mehr.

Aufklarung und Kritik /2010

Um diese neue Sehwelise in ihrem Ent-
stehungszeitpunkt zu verdeutlichen, eini-
ge Zitate, in denen sich sowohl die Ab-
straktion wie auch die Verselbstandi-
gung der Vernunftsicht ausspricht:

Platons Ideenlehre

Abstraktion (griechische Form der Dia-
lektik):

Denn der Mensch mul3 nach Gattungen
ausgedriicktes begreifen, welches als Ei-
nes hervorgeht aus vielen durch den Ver-
stand zusammengefassten \Wahr nehmun-
gen. Und diesist Erinnerung von jenem,
was einst unsere Seel e gesehen. (Phaidros
249b,c)

Vorrang der I dee, Ideenlehrea s Teilhabe:
Mir scheint namlich, wenn irgend etwas
anderen schon ist aul3er jedem Schénen
an sich, es wegen gar nichts anderem
schon sai, asweil es Tell habe an jenem
Schonen, und ebenso sageich von allem.
(Phaidon 100c)

Aristoteles Metaphysik

Metaphysik:

Es gibt eine Wissenschaft, die das Sei-
ende als Seiendes (insofern es ist) unter-
sucht und dasihm wesenhaft Zukommen-
de. (Met. 1003 a21)

DieVernunfttatigkeit an sich aber geht auf
das an sich Beste, die hochste auf das
Hochste. Sich selbst erkennt die Vernunft
in der Teilnahme am Intellegiblen; denn
intellegibel wird sie selbst, den Gegen-
stand berthrend und erfassend, so dass
Vernunft und Intellegibles dasselbe sind.
Denn die Vernunft ist das aufnehmende
Vermogen fur das | ntellegible und dasWe-
sen. Diesfesthaltend wirkt sie[ihre Wirk-
lichkeit] ... und die Betrachtung ist das
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Angenehmste und Beste. Wenn sich nun
So gut, wiewir zuwellen, der Gott immer
verhdlt, so ist er bewundernswert, wenn
aber noch besser, dann noch bewunderns-
werter. So verhdt essichinder Tat. Auch
ist er gewiss Leben; denn der Vernunft
wirkende Tétigkeit ist Leben, jener aber
ist diewirkende Téatigkeit, sesinewirkende
Tétigkeitansichist bestesund ewigesLe-
ben. Wir sagen, dass der Gott das beste
und ewige Lebewesen sai, daher kommt
dem Gott L eben und ununterbrochene und
ewige Zeitdauer zu: denndiesist der Gott.
... Dass es aso ein ewiges, unbewegtes,
von dem Sinnlichen getrennt selbstandig
existierendes Wesen gibt, ist aus dem
Gesagtenklar ... Daserste Wesenswas hat
aber keinen Stoff, denn es ist wirkende
Vollendung ... Sch selbst also erkennt die
Vernunft, wenn anders sie das Beste ist,
und die Vernunfterkenntnisist Erkennt-
nisihrer Erkenntnis. (Met. 1050 a 21)

Wir sehen — und dies ist psychologisch
gut nachvollziehbar: DiesesAufscheinen
der Vernunft im Menschen wird als eine
lebendige Erhohung erfahren; die Sehwel -
seder Vernunft glaubt sich derjenigen des
Verstandes immens Uberlegen, denn mit
ihr werden ganz neue Perspektiven auf
Welt und Mensch sichtbar.

Mit diesem sich Geltendmachen seiner
Vernunft und deren Durchsetzung in der
Tradition gerdt der Mensch unter den
Druck des durch diese Vernunft sel bstge-
machten Idealsbishin zum ,, allméchtigen
und allgutigen* Gott —dasist der eigentli-
che Grund der Zeitenwende und der Wir-
kungsmacht der neu entstandenen mono-
theistischen Hochreligionen einschliefdich
der Abwertung des Sinnlichen und der
weltlichen Dinge als ,Schein“ etwa im
Buddhismus.
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Zuletzt gilt dies selbst noch fur Kant, der
deswegen alles Emotional e abwertet und
nur die,, Pflicht der Vernunft* gelten lasst,
gar eine,, Liebespflicht* einfordert; er de-
finiert Metaphysik folgendermal3en: ,Die
Hauptwissenschaften, diein die M etaphy-
sik gehdren, sind: Ontologie, Kosmolo-
gieund Theologie... DieOntologieist eine
reine Elementarlehrealler unserer Erkennt-
nisse a priori, oder: sie enthélt den Inbe-
griff aller unsrer reinen Begriffe, diewir a
priori von Dingen haben konnen... Die
Kosmologieist die Weltbetrachtung durch
diereineVernunft... Dieletzte metaphysi-
sche Hauptwissenschaft ist die rationale
Theologie.” 12

Auch hier finden wir also die beiden
Hauptgebiete der Metaphysik wieder: die
Ontologie und die Theologie, die wissen-
schaftliche Weltbetrachtung und die Sinn-
spekulation.

V. Richtige und falsche Metaphysik:
Das Verhaltnis von philosophischer
Ontologie, Religion und Spekulation

So etwas wie Metaphysk — im Gang der
waiterenkulturdlen Entwicklung der Mensch-
heit spéterhin sicher unter einem anderen
Namen—wird mithinimmer getrieben wer-
den, da das Ziel dieser Entwicklung im
Offenen und Dunklenliegt. Mit zunehmen-
dem Wissen von sich und der Welt an-
dert sich nattrlich auch dieses Denken
Uber die von Ontologie und Philosophie
gesuchten Grundannahmen tber das We-
sen von Welt und Mensch. Wir erleben
diesjagerade besonderseindringlich ein-
mal im Ubergreifen der Naturwissenschaft
auf das philosophische Gebiet, wenn der-
zeit dieHirnforschung gar glauben machen
will, dasssiedie Philosophie abl 6sen kénn-
te, oder andererseits so fest geglaubte An-
nahmen wie etwa die Nichtvererbbarkeit
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von epigenetisch erworbenen Eigenschaf-
ten ins Wanken geraten. Gleichzeitig ist
unsdie Selbstversténdlichkeit unserer Ein-
bindung ins mesokosmische Universum
abhanden gekommen, seit Anfang des
vorigen Jahrhunderts mit Planck und Ein-
stein der unanschauliche und schwerver-
sténdliche Mikrokosmos sowie die Rela-
tivitatstheorie im Makrokosmos die Ein-
sichtsfahigkeit desNormalmenschen Uber-
steigen.'

Jedenfallswird es so immer einerichtige
Form der Metaphysik geben, in welcher
die Grundzusammenhénge von Mensch
und Welt verstanden und beschrieben wer-
den, diesistin den meisten modernen phi-
| osophischen Denkweisen von der analy-
tischen Philosophie bis zum kritischen
Rationalismus auch ganz unbestritten. Da-
bei kommt esvor allem darauf an, ob mit-
tels Abstraktion und Reflexion in rechter
Weise Strukturen aus dem Selenden her-
ausgeholt wurden, oder aber ob unsere
Phantasi e derartige Annahmen hinzufabu-
liert hat. Der Weg der geistigen Entwick-
lung der Menschheit ist reichlich gepflas-
tert mit solchen Fabeln in Religion und
Philosophie, insbesondere auch der | deen-
lehre Platons am Anfang der M etaphysik,
inwelcher sich die aufgefundenen Denk-
strukturen verselbsténdigen, zum Einen
gottlichen Prinzip werden und zum Mo-
notheismusfuhren. Gleichzeitig aber ver-
danken sichauch alle unsere,, Naturgeset-
ze" dieser Denkweise—nicht umsonst nen-
nen wir sie , Gesetze", die jadann einen
, Gesetzgeber” voraussetzen wurden ...

Nun, eine,, richtige Metaphysik” wird sich
einerseitsvor allem immer auf die Empi-
rie der Sinne (und deren Hilfsmittel) zu-
riickbeziehen, um nicht haltlos ,, Uber den
Wassern zu schweben®, andererseits ge-
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nugt ein reiner materialistischer Empiris-
mus durchaus nicht, denn mit ihm kon-
nen die psychischen und kulturellen Phé-
nomene nicht entsprechend verstanden
werden. So fuhrt denn auch z.B. Popper
seine 3-Welten-Ontologie ein mit (1) der
physischen und organischen Welt, (2) dem
Bereich der Akte und Zusténde des Be-
wusstseins (der Leib-Seele-Zusammen-
hang), und (3) dem Bereich abstrakt-gei-
stiger Gehalte (Ideen und Theorien—,, ob-
jektiver Geist"). Ebenfallsin diese Rich-
tung argumentiert unser Ehrenvorsitzen-
der HansAlbert, der gleichzeitigauch die
falsche Metaphysik, wie sie sich etwain
den Religionenadler Art widerspiegelt, ab-
und ausgrenzt:

.- €5 geht um die Rivalitét zwischen ei-
ner durch die Resultate der modernen Wis-
senschaften gepragten Metaphysik und
elner religiosgepragten Metaphysik, diemit
der ersteren nicht vereinbar erscheint.”*
Moderne Metaphysik ist also nur mog-
lich auf Basisund inVerbindung mit dem
besten erreichbaren Wissenin der Wissen-
schaft der jeweiligen Zeit, wasdie sait el-
niger Zeit eingeforderte stetige und enge
Zusammenarbeit zwischen Philosophie
und Wissenschaft voraussetzt. Eine weli-
tere und in meinen Augen ausgezeichnete
Sehweisevertritt der argentinisch-kanadi-
sche Philosoph Mario Bunge.** Mit sei-
nem ,, Emergentistischen Materialismus®,
der wieAlbert vom kritischen Rationalis-
mus herkommt, vertritt Bunge ein natura-
listisch-materidistischesWedthild, dassich
gegen den Lelb-Seele-Dualismuswendet,
aber gleichzeitig auch einenradikaen bzw.
reduktionistischen Materialismus abl ehnt.
Philosophie und Wissenschaft sind fir ihn
zwei sich ergédnzende Erkenntnisbemd-
hungen: Belde stehen inWechselwirkung,
gerade auch die Spekulation as ein Su-
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chen neuer Erkenntnisse im nach vorne
offenen Raum des Denkbaren ist wichti-
ger Motor der Wissenschaften.

Denken wir zurtick an die verschiedenen
Grundannahmen bei den alten Griechen,
so sehen wir, dass einige von deren rein
spekulativ erzielten Annahmen sich viel
spater wissenschaftlich bestétigt haben,
und so werden auch wir, wenn wir die
epigenetisch-kulturelle Entwicklung des
Menschen nicht zum Stillstand bringen
wollen, weder in der Wissenschaft noch
in der Philosophie auf die Spekulation
verzichten konnen, indem wir im besten
Popperschen Sinne Hypothesen entwi-
ckeln, die sich prufen lassen, zumindest
in der Hinsicht, ob sie auf rationale Wei-
se, das heilét vor allem auch im Zusam-
menhang mit dem bereits vorhandenen
und bestétigten Wissen, das Problem zu
|6sen imstande sind, das sie zu 10sen be-
haupten. Deshalb |ehnt Bunge auch—und
hier pflichte ich ihm gerne bel — die Ur-
knall-Theorieim Sinne einer Entstehung
aus dem Nichts entschieden ab; denn ei-
nerseits ist fur ihn ein solch , absolutes*
Entstehen Magie und Theol ogie, anderer-
seitsist eine solche , Theorie®*, so wirde
ichjedenfallssagen, inihrer Uniberpriif-
barkeit (wir wissen schliefdich nichtsvom
Nichts, und werden auch nie in eine sol-
che Lage kommen) genau eine solch im-
munisierte Art von Metaphysik wie die
Religionen auch. Und selbst noch wenn
die Physiker sagen, beim Urknall wiirden
ihre Gesetze nicht gelten, bzw. was vor
ihm gewesen sai, kbnne man nicht wis-
sen, dann gelten diese Aussagen genauso
fur ,Gott“ selbst, unterscheiden sich in
nichtsvon einer ,,negativen Theologie".
Bedeutsam scheint mir bei BungesAnsatz
aber vor dlemdas,,emergentistische” Mo-
ment: ,, Jede neue Ebene — genauer: jedes
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neuekomplexe System—welst emergente
Eigenschaften und ... Gesetzméaldigkeiten
auf, die bel dessen Komponenten allein
nicht auftreten. ... So sind etwa L ebewe-
sen auch physikalische Dinge, aber sesind
nicht nur physikalische Dinge, sondern
besitzen zahlreiche supraphysikalische
Eigenschaften, die nicht Gegenstand der
Physik sind. Daher kbnnen Systeme auf
hoheren Ebenen auch nur partiell, aber
nicht vollstandig auf niedrigere Ebenen
reduziert werden.” Genau dieswill IThnen
auch dieobige Grafik mit ihren verschie-
denen emergenten Entwicklungsschritten
des Lebens und seiner Informationsver-
arbeitung vom Vegetativum tber den In-
stinkt, die Emotio, den Verstand bis zur
Vernunft zeigen. Damit sind zuletzt solch
metaphysische Hypothesen moglich ge-
worden, in denen sich die Evolution selbst
begreift, so dass der Mensch nunmehr
aktivindieseeinzugreifen vermag. Ob und
wie dieser Zauberlehrling das tun sollte,
ist eineder vielen offenen Fragen. Gleich-
zeitigweist unsdasvielkonstatierte,, Ende
der Metaphysik”, andersausgedriickt: das
,Zeitalter des Nihilismus*, noch anders:
die nur noch , instrumentalisierte” und
durchreflektierte Vernunft — parallel, wie
einst der Verstand durchreflektiert war —
dies alles also weist uns darauf hin, dass
das ,, Ende der Vernunft® nicht das Ende
der Fahnenstange der geistigen Entwick-
lung sein muss, sondern dass es Bestan-
de und Sehweisen im Seienden geben
konnte, die einen weliteren emergenten Ent-
wicklungsschritt tber die Vernunft hinaus
ermdglichen.
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Anmerkungen:

1 ,Dublin, September 1944. E. S, s. Vorwort S.
29-30zu,,Wasist Leben?*, Piper Verlag, Minchen-
Zurich, Internet: http://www.philoscience.unibe.ch/
|ehre/sommer05/Doppe helix/ schroedinger.pdf

2 Uberarbeitetes Referat vor der GKP Niirnberg
am 25. Februar 2009

3 FOCUS Online vom 29.11.2008, http://www.
evol utionshiol ogen.de/focusonline291108.pdf
“4Internet-Arikel von Bild der Wissenschaften vom
4.2.2009: ,,DNA ist nicht alles. Kinder kdnnen
Jugenderfahrungenihrer Mutter erben.” unter:
http://www.wissenschaft.de/wissenschaft/news/
300144.html

® DieseAnnahme bestétigt nun einam 16.02.2009
erschienener Artikel, der die Verdnderung der Me-
thylierung aufzeigt, wel chedurch Smogbe astung der
werdenden Mutter an den Zellen der ungeborenen
Kinder nachgewiesenwerden kann. Internet-Arike
von Bild der Wissenschaften vom 16.02.2009: http:/
Anww.wissenschaft.de/wi ssenschaft/news/300539.
hrml

¢ Noch Walther Rathenau (1867-1922) schrieb zu
Recht: ,, Denken heil¥ vergleichen.”

"Lamarck (1744 Picardie- 1829 Paris) :
»Erstes Gesetz: Bel jedem Tiere, welches den
Hohepunkt seiner Entwicklung noch nicht tber-
schritten hat, starkt der haufigere und dauernde
Gebrauch eines Organsdasselbeallmahlich, ent-
wickelt, vergrofdert und kraftigt es proportional
der Dauer dieses Gebrauchs; der konstante
Nichtgebrauch eines Organs macht dasselbe
unmerkbar schwacher, ver schlechtert es, vermin-
dert fortschreitend seine Fahigkeiten und laft
esendlich verschwinden.”

~ZweitesGesetz: Alles, wasdielndividuendurch
den Einflul3der Verh&ltnisse, denenihreRasselan-
geZeit hindurch ausgesetzt ist, undfolglich durch
den Einfluf3 desvorherrschenden Gebrauchs oder
konstanten Nichtgebrauchs e nes Organserwerben
oder verlieren, wird durch die Fortpflanzung auf die
Nachkommen vererbt, vorausgesetzt, dal3dieer-
worbenen Veranderungen beiden Geschlechtern
oder den Erzeugern dieser Individuengemeinsind.”
(Qudle: http:/Mmww.univie.ac.at/science-archives/
wissenschaftstheorie 2/lamarckevo.html)

8 So der Untertitel von Nietzsches Gétzendamme-
rungvon 1889: ,, Wie man mit dem Hammer philo-
sophiert”.

°® Varmutlichist dieNotwendigkeit desZahlenseine
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der sérksten Triebfedern der Abgiraktion, dennnach
und nach verselbsténdigten sich diezunéchst stell-
vertretenden Zahl steine beim Abzéhlen, insbeson-
dereauch beim Aufschreiben und durch diezusam-
menfassenden Schreibwel sen.

10 Man beachte auch den Umstand, dasserst seit
den Zeten dieser Vernunft,,im Gleichnis* gespro-
chen wird, das ganze Neue Testament besteht in
videnwichtigen Glaubensaussagen seinesBegriin-
ders aus solchen Ubertragungen von Bild- in
ethisch-religiose Sinngehalte. Pardldesgilt fir die
Uberlieferten Reden Buddhas.

1 Grafik und Weiterfihrendesim Internet unter:
http://Mmww.krel sbogen-der-metaphysik/meta._evol.
htm

12 Grafik im Internet unter: http://mwww.krei sbogen-
der-metgphysk/meta evol.htm

13 \orlesungen Uber die Metaphysik, 2. Aufl. nach
der Ausgabe Erfurt 1821, herausgegeben von Dr.
K. H. Schmidt, Buchverlag Pflugbell, Rol3wvein 1924
1 Ejnige Uberlegungen dazu sol | dasfiir die néch-
steAusgabevonAufklarung & Kritik vorgesehene
Referat,, Von Thaeszu Eingtein® bringen.

BH, Albert, Kritischer Rationalismus, Tibingen
2000, S. 143

16 Siehedazu Martin Morgenstern, Metaphysikin
der Moder ne, dessen Buch von mir inAufklarung
& Kritik 1/2009, S. 250 ff. vorgestel It wurde.
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